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Cliente... : 3
Contrario : COFIDIS S.A. SUCURSAL EN ESPANA
Asunto... : PROCEDIMIENTO ORDINARIO 1226/21-A
Juzgado.. : PRIMERA INSTANCIA 2 TERRASSA

Resumen

Resolucion

19.10.2022 SENTENCIA

6-10-022

ESTIMO la demanda promovida por
representado por la procuradora Dona Carme Cararach Gomar y asistido por
la lletrada Dofa Fuensanta Cabrera Salinas contra COFIDIS SA SUCURSAL
EN ESPANA representada por el Procurador Don Jose Cecilio Castillo
Gonzalez y bajo la asistencia letrada de Dofia Marta Alemany Castell y en
consecuencia: DEBO DECLARAR Y DECLARO la NULIDAD del contrato de
fecha 7 de noviembre de 2006 por las partes resultando obligado Don

a devolver tnicamente el principal del préstamo,
CONDENANDOSE COFIDIS SA SUCURSAL EN ESPANA a la restitucion de todo
lo abonado por la actora que exceda del capital prestado, lo que se
determinara en ejecucion de sentencia, aportando para ello copia de todas
las liquidaciones y extractos mensuales de la tarjeta de crédito,
complementos y correlativos, desde la suscripcion del contrato hasta la
altima liquidacion practicada.

Saludos Cordiales
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Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Terrassa
Rambla Pare Alegre, 112 - Terrassa - C.P.: 08224

TEL.: 936932964
FAX: 936932952
EMAIL: instancia2.terrassa@xij.gencat.cat

N.I.G.: 0827942120218209639
Procedimiento ordinario 1226/2021 -A

Materia: Juicio ordinario (resto de casos)

Entidad bancaria BANCO SANTANDER:

Para ingresos en caja. Concepto: 0866000004122621

Pagos por transferencia bancaria: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274.
Beneficiario: Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Terrassa

Concepto: 0866000004122621

Parte demandante/ejecutante: ||| EEGzG Parte demandada/ejecutada: COFIDIS S.A.
SUCURSAL EN ESPANA
rocurador/a: Maria Del Carme Cararach Gomar Procurador/a: Cecilio Castillo Gonzalez
Abogado/a: Fuensanta Cabrera Salinas Abogado/a:

SENTENCIA N° 352/2022

Terrassa, 6 de octubre de 2022.

Habiendo sido vistos por D? Gemma Fabra Meya, Magistrada Juez titular del
Juzgado de Primera Instancia numero 2 de Terrassa, los presentes autos de
Juicio Ordinario, registrados con el numero 1226/2021 de los asuntos civiles de
este Juzgado, que han sido promovidos por |G
representado por la procuradora Dofia Carme Cararach Gomar y asistido por
la lletrada Dona Fuensanta Cabrera Salinas contra COFIDIS SA SUCURSAL
EN ESPANA representada por el Procurador Don Jose Cecilio Castillo
Gonzalez y bajo la asistencia letrada de Dofa Marta Alemany Castell , se
procede a dictar la presente resolucion.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La representacién procesal de la parte actora presenté demanda de
Juicio Ordinario en la que interesaba que se dictara sentencia en la que declare
la nulidad del contrato de préstamo suscrito entre mi mandante y la demandada
por usura en la condicidn general que establece el interés remuneratorio, con la
anudada consecuencia legal de condenar a la demandada al abono a mi
representadode la cantidad que resulte de la diferencia entre el capital
efectivamente prestado y la cantidad realmente abonada por el mismo, que
exceda del total del capital que se le haya prestado, tomando en cuenta para
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dicha operacion, el total de lo pagado por todos los conceptos cargados y
percibidos al margen de dicho capital y que hayan sido abonados por mi
mandante, aportando para su correcta ejecucion todas las liquidaciones y
extractos mensuales del contrato de préstamo debidamente desglosados y en
el formato habitual de liquidacién bancaria remitido al cliente, desde la fecha de
suscripcion hasta la ultima liquidacién practicada, mas intereses legales.b)
Subsidiariamente, y para el caso de que no se entienda usurario el contrato
suscrito entre las partes, se interesa que se declare la nulidad de la clausula
relativa al interés remuneratorio por no superar el control de transparencia de
acuerdo a lo dispuesto en los articulos 5 y 7 de la LCGC en relacion con el
articulo 8 del mismo cuerpo legal, debiendo la demandada proceder a la
devolucion de todas las cantidades cobradas por su aplicacion con el interés
lega desde que tuvo lugar cada cobro. ¢) En cualquiera de los casos, con
expresa imposicion de costas a la demandada.
Segundo. En virtud de Decreto se admitié a tramite la demanda, acordandose
el traslado de la misma junto con copia de los documentos aportados al
demandado, emplazandole para que en el plazo de 20 dias procediese a su
contestacion.
Tercero. Dentro del plazo legalmente establecido, el demandado través de su
representaciéon procesal, presentd escrito contestando a la demanda,
oponiéndose a las pretensiones de la misma y solicitando en consecuencia su
desestimacion.
Cuarto. En el dia y hora sefialados para la celebracién de la Audiencia Previa,
comparecié la parte actora y demandada. Abierto el acto, se concedio la
palabra a la actora, quien se ratificé en todos los pedimentos de su demanda,
interesando sentencia de conformidad, tras lo cual se concedié la palabra al
demandado, quien hizo lo propio respecto de su escrito de contestacion .
Por ambas partes se propuso prueba documental, consistente en tener por
reproducidos los documentos obrantes en autos.
Quinto. Siendo la uUnica prueba propuesta y declarada pertinente la
documental, quedaron los autos en situacién de resolver.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero. Se ejercita por la parte demandante accion declarativa de nulidad del
contrato de prestamo suscrito entre las partes por usura en fecha 7 de

noviembre de 2006 por contener intereses usurarios en aplicacion de la Ley de
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represion de la usura de 23 de julio de 1908. Solicita que se condene a la
demandada a la devolucién de aquellas cantidades abonadas durante la vida
del crédito que excedan de la cantidad realmente dispuesta, juntos los
intereses legales que correspondan. Dicha accién estd fundada en
incumplimiento de los articulos 1y 3 Ley de 23 de julio de 1908 de represion de
la usura; articulo 1 y siguientes Directiva 93/13/CEE sobre clausulas abusivas;
Ley General para la defensa de consumidores y usuarios; articulo 1108, 1303 y
1306 CC, articulo 20.4 Ley 16/2011 de 24 de junio de contratos de crédito al
consumo.

La actora ha sido titular del contrato de prestamo en el que consta un TAE del
22,95 en el contrato . La parte demandada contesto rechazando la peticidn no
reconociendo la nulidad de ninguna de las clausulas del contrato y se opone a
la peticidon de la parte actora.

Tercero. Dado que por la demandante se alega que el interés pactado es
abusivo o usurero debe procederse en primer lugar al examen de dicha
cuestion no obstante cabe destacar que la parte demandada se opuso a la
pretension de la parte actora alegando prescripcion de la accion restitutoria
sobre los intereses abonados de conformidad al art.121 CCCAT. En relacion a
la prescripcion de la accion alegada cabe decir que la Ley 42/2015, de 5 de
octubre, redujo de quince a cinco anos el plazo de prescripcion de las acciones
personals. Pero la Ley citada establecié un régimen transitorio que ha estado
interpretado por el Tribunal Suprem en la sentencia de 20 de gener de 2.020:
"Disposicion transitoria quinta. Reégimen de prescripcion aplicable a las
relaciones ya existentes. El tiempo de prescripcion de las acciones personales
que no tengan sefialado término especial de prescripcion, nacidas antes de la
fecha de entrada en vigor de esta Ley , se regira por lo dispuesto en el articulo
1939 del Caodigo Civil ". A su vez, el art. 1939 CC dispone: "La prescripcion
comenzada antes de la publicacion de este Codigo se regira por las leyes
anteriores al mismo; pero si desde que fuere puesto en observancia
transcurriese todo el tiempo en él exigido para la prescripcion, surtira ésta su
efecto, aunque por dichas leyes anteriores se requiriese mayor lapso de
tiempo". 2.- El transcrito art. 1939 CC establece una regla general: que la
prescripcion se rige por la ley vigente en la fecha en que se inicia el plazo
prescriptivo, por lo que la ley nueva no se aplica a las prescripciones que

estaban en curso a su entrada en vigor; y una excepcion: la prescripcion se
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entiende consumada si la ley nueva acorta el plazo de prescripcion
anteriormente previsto y dicho nuevo plazo transcurre por entero tras la puesta
en vigor de la ley nueva.

En consecuencia, la regla segun la cual la prescripcion comenzada bajo la
vigencia de las leyes anteriores se rige por estas ultimas no tiene eficacia si se
cumplen las dos condiciones sefnaladas en el dltimo parrafo del art. 1939: i)
que el plazo de prescripcion de la ley nueva sea mas breve; ii) que el plazo de
prescripcion establecido en la ley nueva haya transcurrido por entero "desde
que fuese puesto en observancia”, esto es, desde la fecha de la entrada en
vigor de la nueva ley.

Por ello, no se trata de una aplicacion automatica de la prescripcién mas breve.
El tiempo de prescripcion establecido en la ley nueva tiene que transcurrir
entero bajo su vigencia, es decir, no se suma el tiempo transcurrido bajo la
vigencia de la ley antigua con el pasado con la ley nueva, para completar asi el
plazo mas breve. La prevision del art. 1939 CC contiene una cierta dosis de
retroactividad, en favor de la prescripcion, aunque limitada. Como resalta la
doctrina, la razon de fondo de esta norma se encuentra en no dar un mejor
trato al titular de un derecho, cuya prescripcién ha comenzado ya, que a aquel
otro titular de un derecho de parecido origen temporal cuya prescripcion no
haya comenzado todavia, favoreciendo al primero con el plazo mas largo. Por
eso, el inciso final del precepto autoriza un nuevo comienzo de la prescripcion
bajo el imperio de la ley nueva. Lo que, por otra parte, siempre estaria en
manos del deudor, mediante la realizaciéon de un acto interruptivo de la
prescripcion. Como la Ley 42/2015 entrd en vigor el 7 de octubre de 2015, si
conjugamos lo previsto en su Disposicion transitoria quinta con el art. 1939 CC,
al que se remite, tendriamos las siguientes posibles situaciones (sobre la base
de que no hubiera actos interruptivos de la prescripcidon), teniendo en cuenta
que la prescripcion iniciada antes de la referida entrada en vigor se regira por el
plazo anteriormente fijado (quince afios), si bien, si desde dicha entrada en
vigor transcurriese todo el plazo requerido por la nueva norma (cinco afos)
surtira efecto la prescripcion incluso aunque anteriormente hubiera un plazo de
quince anos: (i) Relaciones juridicas nacidas antes del 7 de octubre de 2000:
estarian prescritas a la entrada en vigor de nueva Ley. (ii) Relaciones juridicas
nacidas entre el 7 de octubre de 2000 y el 7 de octubre de 2005: se les aplica

el plazo de 15 afos previsto en la redaccién original del art. 1964 CC . (iii)
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Relaciones juridicas nacidas entre el 7 de octubre de 2005 y el 7 de octubre de
2015: en aplicacién de la regla de transitoriedad del art. 1939 CC, no
prescriben hasta el 7 de octubre de 2020. (iv) Relaciones juridicas nacidas
después del 7 de octubre de 2015: se les aplica el nuevo plazo de cinco afios,
conforme a la vigente redaccion del art. 1964 CC". Y de igual manera, huelga
decir que incluso siendo de aplicacién el plazo general de diez afos previsto en
el art. 121-20 CCAT, la accién no estaria prescrita.

Com declara la doctrina legal, (entre otras, SSTS 30 de enero de 2007 y 25 de
marzo de 2009), “la devolucion del capital del préstamo constituye una
prestacion unica por mas que el contrato prevea pagos fraccionados para su
cumplimiento, y lo mismo cabe decir del pago del interés moratorio, por lo que
ambos conceptos integrantes de un crédito dinerario no prescriben en el plazo
de cinco afos previsto en el articulo 1.966, 32 del Cddigo civil (tres afios en
Catalunya, por imperativo del articulo 121-21 CCC), sino en el plazo comun de
prescripcion de las acciones de 15 afos sancionado por el articulo 1.964 CC
(10 afios en Catalunya, a tenor del articulo 121-20 CCC). En este sentido lo
entiende la STS de 8 de julio que declara " (...) la doctrina de esta Sala sobre la
inaplicabilidad del art. 1966-3° CC, y la aplicabilidad de su art. 1964, a las
acciones para reclamar una unica prestaciéon debida pero cuyo cumplimiento se
facilita mediante entregas periddicas, lo mismo que a los intereses de demora,
a diferencia de los remuneratorios a los que si se aplica el plazo de cinco afios
(SSTS 17-3-94 en rec. 1346/91, 31-5-03 en rec. 2788/97, 30-1-07 en rec.
1386/00, 23-9-08 en rec. 711/02 y 25-3-09 en rec. 2623/05; SSTS 18 octubre
1984, 17 marzo 1994, etc)". Esta misma doctrina resulta de aplicaciéon en el
caso de que la norma aplicable sea la catalana y asi se ha pronunciado la
STSJC de 12 de septiembre de 2011.

Cuarto. Por lo que hacer referencia a la abusividad o usura del inters pactado ,
iguiendo la doctrina sentada por la jurisprudencia del TJIUE, en sus sentencias
de 30 de abril de 2014 (asunto C-280/13), 26 de febrero de 2015 (Asunto C-
143/13), 23 de abril de 2015 (asunto C-96/14 )y 9 de julio de 2015 (asunto C-
348/14), los intereses remuneratorios constituyen un elemento esencial del
contrato de préstamo, que no puede ser objeto de analisis de abusividad, salvo
que la clausula no sea clara y comprensible, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 4,2 de la Directiva 93/13/CEE. En consecuencia, y segun
recuerda la STS de 26 de octubre de 2011 (y 9 de mayo de 2013 y 25 de
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noviembre 2015, entre otras), que sigue en este punto la doctrina del TSJUE
referente al art. 4.2 de la Directiva 13/93/CEE, "la apreciacién del caracter
abusivo de las clausulas no se referira a la definicién del objeto principal del
contrato ni a la adecuacion entre precio y retribucién, por una parte, ni a los
servicios o bienes que hayan de proporcionarse como contrapartida...", se
comparte con la recurrente que dicho interés remuneratorio u ordinario, en
cuanto que es el precio que se paga por tomar dinero a préstamo, forma parte
esencial del contrato y, consecuentemente, la clausula que lo establece queda
excluida de cualquier control de abusividad, dado que dicho control solo puede
proyectarse sobre clausulas no esenciales del contrato, es decir aquellas que
para el caso de ser suprimidas, no afectarian a la subsistencia del contrato. Y
precisa dicha resolucion que "reitera STS de 18 de junio de 2012 que si bien
excluidos del control de contenido, no obstante pueden ser objeto de control
por la via de inclusién y de transparencia (articulos 5.5y 7 de la Ley de
Condiciones Generales de la Contratacién y 10.1 de la Ley general para la
Defensa de los Consumidores y Uusuarios)".

Ahora bien, ello no significa que el interés remuneratorio se encuentre exento
de cualquier control, pues, de un lado se encuentra el control de validez que
resulta de la Ley de 23 de julio de 1908, de la Usura, si es alegado por la parte,
y por otro el de trasparencia que impone la Ley 7/1998, de 13 de abril, sobre
Condiciones Generales de la Contratacion, que es posible realizar de oficio. Asi
lo indica la STS de 25 de noviembre de 2015 cuando afirma que "la normativa
sobre clausulas abusivas en contratos concertados con consumidores no
permite el control del caracter abusivo del tipo de interés remuneratorio en
tanto que la clausula en que se establece tal interés regula un elemento
esencial del contrato, siempre que cumpla el requisito de transparencia y la Ley
de Represion de la Usura se configura como un limite a la autonomia negocial".
El control de validez que resulta de la Ley de 23 de julio de 1908, de la Usura,
se debe hacer conforme a los requisitos que establece el articulo 1 de dicho
texto legal, que es del siguiente tenor: "el art. 1 de la indicada Ley de Represion
de la Usura establece que: "Sera nulo todo contrato de préstamo en que se
estipule un interés notablemente superior al normal del dinero vy
manifiestamente desproporcionado con las circunstancias del caso o en
condiciones tales que resulte aquél leonino, habiendo motivos para estimar que

ha sido aceptado por el prestatario a causa de su situacion angustiosa, de su
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inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales. Sera igualmente
nulo el contrato en que se suponga recibida mayor cantidad que la
verdaderamente entregada, cualesquiera que sean su entidad y circunstancias.
Sera también nula la renuncia del fuero propio, dentro de la poblacién, hecha
por el deudor en esta clase de contratos."

El interés legal del dinero en Espafa estaba situado para el afio
2006(recordemos que el contrato se celebré en ese afo) en un 4%. Resulta
necesario poner de relieve que sobre la base de las condiciones del contrato se
fija una TAE del 22,95 declarado usurario por el Tribunal Supremo en su
sentencia de 25 de noviembre de 2015.

Llegados a este punto, como sefalan las sentencias de la Audiencia Provincial
de Barcelona de 12 de marzo, 14 de marzo o 27 de marzo de 2013, "La
modalidad de contrato usurario propiamente dicho, distinto del contrato leonino
(préstamo aceptado por el prestatario a causa "de su situacion angustiosa, de
su inexperiencia o de lo limitado de sus facultades mentales"), se caracteriza
porque contiene la estipulacion de "un interés notablemente superior al normal
del dinero y manifiestamente desproporcionado en relacion con las
circunstancias del caso", como resulta del primer parrafo del articulo 1 de la
Ley de julio de 1908".

Esta linea de pensamiento ha venido a ser ratificada por la ya citada STS de 25
de noviembre de 2015 que, en un supuesto de marcado paralelismo con el que
nos ocupa, declar6 el caracter usurario de un crédito "revolving" concedido a un
consumidor. Desde esta Optica, considero que la operacion de financiacion
litigiosa debe considerarse usuraria por cuanto el interés remuneratorio
convenido rebasa el doble del interés legal del mercado para financiaciones a
particulares, la media de los tipos de interés remuneratorios en operaciones de
consumos Y, desde luego, el limite fijado por la Ley de Crédito al consumo cuya
aplicacién analdgica suscribo.

En segundo lugar, se debe tener en cuenta que la entidad concedente del
crédito no ha proporcionado ningun dato ni hecho alusion a circunstancia
especifica alguna que permita justificar tal desproporcion. Conviene puntualizar
que corresponde a la entidad financiera la carga de acreditar la concurrencia de
circunstancias especiales que justifiquen la imposicion de un tipo de interés

remuneratorio superior al normal.
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En este sentido, la antes aludida STS de 25 de noviembre de 2015 establece
que "en principio, dado que la normalidad no precisa de especial prueba
mientras que es la excepcionalidad la que necesita ser alegada y probada, en
el supuesto enjuiciado no concurren otras circunstancias que las relativas al
caracter de crédito al consumo de la operacion cuestionada. La entidad
financiera que concedio el crédito "revolving" no ha justificado la concurrencia
de circunstancias excepcionales que expliquen la estipulacion de un interés
notablemente superior al normal en las operaciones de crédito al consumo".

Concurren por tanto los dos requisitos legales, pues el interés es notablemente
superior al normal del dinero y resulta manifiestamente desproporcionado con
respecto a las circunstancias del caso. En consecuencia, se ha producido
infracciéon del art. 1 de la Ley de Represion de la Usura, lo que conlleva la
nulidad del mencionado crédito, la cual, como dice la STS de 14 de julio de
2009 es ‘“radical, absoluta y originaria, que no admite convalidacion
confirmatoria, porque es fatalmente insubsanable, ni es susceptible de
prescripcion extintiva”, y por ello, en aplicacion del art. 3 de la Ley de Represion
de la Usura, el prestatario esta obligado a entregar tan sélo la suma recibida

Hay que tener presente que en el caso de nulidad por usura estamos ante un
vicio estructural causante de nulidad radical y absoluta (Art 1310 CC), que no
es susceptible de sanacién, debiéndose poner en relacion el Art 3 de la Ley de
Represion de la Usura con el Art. 6.3 del Cddigo civil en cuanto establece que
los actos contrarios a las normas imperativas y a las prohibitivas son nulos de
pleno derecho, salvo que en ella se establezca un efecto distinto para el caso
de contravencion, como es en este caso la fijacion legal de la obligacion del
prestatario de devolver la suma realmente recibida. La nulidad del contrato por
usura debe conllevar que se eliminen del contrato no sélo la clausula de
intereses, sino también aquellas otras clausulas accesorias referidas a
intereses moratorios y comisiones quedando el prestatario sélo obligado a
devolver el capital percibido. En tal sentido se ha pronunciado reiterada
jurisprudencia y, al efecto, es ilustrativa la SAP Madrid 10 marzo 2017, que en
cuanto a las consecuencias que se derivan de considerar la operacion de
crédito como usuraria, dispone que éstas deben ser las de declarar su nulidad,
que ha sido calificada por el Tribunal Supremo como "radical, absoluta y
originaria, que no admite convalidacion confirmatoria, porque es fatalmente

insubsanable, ni es susceptible de prescripcion extintiva" ( STS de 14 de julio
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de 2009), afiadiendo que conforme senala el art. 3 de la Ley de Represion de la
Usura, el acreditado estara obligado a reintegrar tan sélo la suma recibida,
quedando excluidos los importes que se corresponden con gastos, comisiones
y seguro.

Citar igualmente la SAP Asturias 18 diciembre 2017, que en cuanto a las
consecuencias de la nulidad establece: la nulidad del contrato, por usura, debe
conllevar que se eliminen del contrato, no solo la clausula de intereses, sino
también aquellas otra clausulas accesorias, como hace la sentencia apelada,
referidas a comisiones y cuotas; quedando el prestatario solo obligado a
devolver el capital percibido". En parecidos términos SAP Madrid 3 mayo 2017,
que dispone que “apreciado el caracter usurario del interés remuneratorio
establecido en el contrato en el sustenta su reclamacion la entidad demandante
ello conlleva su nulidad radical, absoluta y originaria, que no admite
convalidacion confirmatoria, porque es fatalmente insubsanable, ni es
susceptible de prescripcion extintiva, por lo que las consecuencia de todo ello
han de ser las previstas en el art. 3 de la Ley de Represion de la Usura, es
decir, el prestatario estara obligado a entregar tan sélo la suma recibida; y si
hubiera satisfecho parte de aquélla y los intereses vencidos, el prestamista
devolvera al prestatario lo que, tomando en cuenta el total de lo percibido,
exceda del capital prestado. Y afade que la declaracién de nulidad también
afecta al contrato de seguro contratado por estar vinculado al contrato de
préstamo”. La declaracion de nulidad del contrato como consecuencia del
caracter usurario de los intereses remuneratorio, con los efectos inherentes a la
misma, determina que resulte innecesario analizar el caracter abusivo o no del
resto de clausulas planteadas por el actor en su escrito de demanda, por
cuanto son conceptos accesorios del contrato principal que deben seguir su
suerte.

En definitiva, conforme a lo interesado por el actor en la demanda, procede
condenar a la entidad demandada a la restitucion de todo lo abonado por el
actor que exceda del capital prestado, lo que se determinara en ejecucion de
sentencia, aportando para ello copia de todas las liquidaciones y extractos
mensuales de la tarjeta de crédito, complementos y correlativos, desde la fecha
de suscripcién del contrato hasta la ultima liquidacién practicada. Dicha
cantidad, conforme a lo peticionado en la demanda, devengara los intereses
del Art 576 LEC.
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Cuarto. De conformidad con el articulo 394 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
“en los procesos declarativos, las costas de la primera instancia se impondran
a la parte que haya visto rechazadas todas sus pretensiones, salvo que el
tribunal aprecie, y asi lo razone, que el caso presentaba serias dudas de hecho
o de derecho”. Procede, en consecuencia, imponer a la parte demandada el
pago de todas las costas causadas en este proceso.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion
FALLO

ESTIMO la demanda promovida por |GG
representado por la procuradora Dofia Carme Cararach Gomar y asistido por
la lletrada Dofa Fuensanta Cabrera Salinas contra COFIDIS SA SUCURSAL
EN ESPANA representada por el Procurador Don Jose Cecilio Castillo
Gonzalez y bajo la asistencia letrada de Dofia Marta Alemany Castell y en
consecuencia:

DEBO DECLARAR Y DECLARO la NULIDAD del contrato de fecha 7 de
noviembre de 2006 por las partes resultando obligado |GGG
I = devolver unicamente el principal del préstamo, CONDENANDOSE
COFIDIS SA SUCURSAL EN ESPANA a la restitucion de todo lo abonado por
la actora que exceda del capital prestado, lo que se determinara en ejecucion
de sentencia, aportando para ello copia de todas las liquidaciones y extractos
mensuales de la tarjeta de crédito, complementos y correlativos, desde la
suscripcién del contrato hasta la ultima liquidacién practicada.

Dicha cantidad, conforme a lo peticionado en la demanda, devengara los
intereses del Art 576 LEC

Se imponen las costas ocasionadas en el presente proceso a la demandada.

Notifiquese esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra la misma
se pueden interponer recurso de Apelacion ante la Audiencia Provincial de
Barcelona en el plazo de veinte dias mediante escrito que debera presentarse

ante este mismo Juzgado.
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Asi por esta mi Sentencia, de la que se expedira testimonio para su union a los

autos, definitivamente juzgando en la presente instancia, la pronuncio, mando y

firmo.
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